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LES DYNAMIQUES TERRITORIALES DOIVENT SE

CONCEVOIR DANS UNE APPROCHE
RELATIONNELLE
Ou LES TERRITOIRES SONT APPREHENDES EN
TERMES D’INTERDEPENDANCES ET
D’ARTICULATION et non plus seulement en

termes de localisation et de répartition
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1. Mettre au centre de notre conception de
I’aménagement et du développement des territoires

LA REALITE MOBILE

2. Concilier ’ESPACE DES LIEUX ET L’ESPACE DES LIENS

3. Dépasser UNE CONCEPTION DU DEVELOPPEMENT
TERRITORIAL FIGEE par ce qui est percu comme une
nécessité: le rééquilibrage des masses
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Que sait-on aujourd’hui de la réalité
des fonctionnements en réseau
des villes francaises ?

Recherches segmentées et sectorielles

Connaissances imparfaites, partielles et partiales !
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Figure 1 - La mobilite étudiante en Europe
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Figure 6 - Mobilité étudiante entre villes :
les liaisons les plus féminisées
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Source : Socrates-Erasmus, ESRI maps
© N. Cattan, G. Lesecq, CNRS, UMR Géographie-cités, 2003




Les
déplacements

de loisirs
Les capitales

du Sud comme
pivots de
I’intégration
territoriale

a. les raisons du déplacement
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Nombre total de déplacements
{durant les 12 derniers mois)

5660
— 3330
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Source ; enquéte réalisée a Londres, Paris,
Bruxelles et Berlin en 2008-2009 auprés
de résidants mobiles

(total des personnes enquétées : 1843)

Fait avec Philearto hitp:ifphilcarto free fr
B UMR Géographie-cités




b. la durée du séjour

Durée moyenne du déplacement
(par individu, par jourfan)
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Source : enquéte réalisée a Londres, Paris,
Bruxelles et Berlin en 2008-2009 auprés
de résidants mobiles

(total des personnes enquétées : 1843)

Fait avec Philcarto http://philcarto free fr
& UMR Géographie-cités

N Villes de I'enquéte, par conséquent villes les plus frequentées
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SEPT types de liens = TROIS facettes
du fonctionnement des sociétés contemporaines

Mobilité domicile-travail (

Migration résidentielle (

)

Systeme Grande Vitesse (offre aérienne

+TGV) ( )

Etude

Liens établissement(s)-sigee dans les

secteurs technologiquement innovants

(ESSTI

effectuée pour
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PSE

scientifique

européens

la DATAR

http://www.territoires.gq

uv.fr/sites/default/files/trg €S secteurs d’activiteés (
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Liens établissement(s)-siege dans tous

vaux_en | 10 _synthese §

usm.pdf

| Liens résidences
résidences secondaires (

principales

)

Société
mobile et de
loisirs

Société de la

connaissance
et de
I'information

Aspects
économiques
et financiers




D.Q, lee. ville avu 57&’(‘\2,\/\,\2, vrbaiw

Dépassement d’une conception de
I’aménagement et du développement du
territoire basée sur la proximité

3 échelons territoriaux sont partie prenante de
chaque systeme urbain

®  Laproximité
B La transversalité

B La connexité



a. Systémes urbains de proximité

Intensite des liens
Mote cumules pour
T indicateurs de liens
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Systeme urbain de proximité de Paris

http://www.territoires.gouv.fr/sites
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b. Les transversales inter-systéemes
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c. Les connexions a Paris
Intensite des liens

Mote cumulee pour
T indicateurs de lisns

&
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12 ¥
(au mgins 3 indicateurs)

Fait awec Philcarfo - Mipo! philcado free &

B note < 12

Population totale 2006
1748300
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© UMR 8504 Geographle-cltes (feyrier 2011) Sources | INSEE RP 2000, CLAP 2008, CORINS, FILOCOM, SNCFOAG 2010
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Les systemes
urbains francais

Population (nombre d’habitants par commune de plus de 500 hab. en 2008)
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Liens internes au systéme urbain
Liens transversaux avec les autres villes francaises
Liens avec Paris

Marseille - Aixzen-Provence

Note cumulée pour 7 indicateurs de liens
— 24

— 155

—— 11.5 (plus de 3 types de liens différents)

UMR 8504 Géographie-cités (2011). Fait avec Philcarto - http://perso.club-internet.fr/philgeo

Etude effectuée pour la DATAR “Systémes urbains et métropolitains” -
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. " Strasbourg

{ L ]
§aBordeaux

W

Fait avec Philcarto - hitp://philcarto.free.fr/

UMR 8504 Géographie-cités (2013)

» Marseille - Aix“en-Provence

-

S . . Note cumulée pour 7 indicateurs de liens
Liens internes au systéme urbain
28

Liens transversaux avec les autres villes francaises

. . — 155
Liens avec Paris . .
—— 12 (plus de 3 types de liens différents)
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Liens transversaux

® Mombre de liens du systéme

B Mombre de liens polarisés par
la ville principale du systéme
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Systemes urbains




Degré de métropolisation
eroisant 14 indicateurs.
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Le £ystame Lrbain parisien, hors echalie, regroupe
avec Mie-ge-France, les syEtEmes de Rouen,
CaEN, OMEans-Tours, Le Mans-AkNGan et Amiens.
efint un groupe blen disfinct &' ecartant
i L

I
SgINCatvemenT au deuxems, Lyan-Grencole.

Population des systémes
urbains en 2006
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DE LA VILLE AU SYSTEME VRRA(N

Approche relationnelle et englobante
des territoires

AL

Les modes de structuration des territoires

=» sont plus diversifiés, plus complets

=>» intégrent les différentes dimensions fonctionnelles
et multi-échelles des fonctionnements et
développements territoriaux



CONCLOL(ON

DE LA VILLE AU SYSTEME ORRALW

L’IMAGE DE P’ARCHIPEL
traduit bien une modification qui opere a
deux échelles territoriales
= Locale
la nature méme des villes a changé,
pas de polarité unique

=> Nationale, Européenne
pluralité de péles, un réseau de systemes urbains
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DE LA VILLE AU SYSTEME ORRAW
LES DEFIS
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CONCLOL(ON

DE LA VILLE AU SYSTEME ORRALN

LES DEFIS
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CONCLOL(ON

DE LA VILLE AU SYSTEME ORRALW
LES PERSPECTIVES POUR LES ACTEURS
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CONCLOL(ON

DE LA VILLE AU SYLSTEME ORRALN
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