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Le temps de l’intégrationp g

 Intégration est un processus qui prend place 
sur plusieurs générations
 Convergences des pratiques
 Incorporation des normes et valeurs Incorporation des normes et valeurs
 Acceptation par la communauté nationale
Intégration nationale/intégration locale Intégration nationale/intégration locale

 Une affaire de génération: les conditions de 
la transmission

 Reproduction ou invention ?Reproduction ou invention ?



Le problème et les questionsp q
 Le modèle d’intégration français mis en question : 

 Emergence de la seconde génération (marche pour Emergence de la seconde génération (marche pour 
l’égalité 1983 et 1984)

 Emeutes urbaines dès le début des années 80, 
novembre 2005 en point culminant

 Les discriminations inscrites sur l’agenda politique 

 La question de la transmission (culture, religion, 
pratiques, valeurs) dans les familles immigrées au cœurpratiques, valeurs) dans les familles immigrées au cœur 
des débats

 Les formes d’expression et d’inscription sociale et 
politique de la diversité : ségrégation, communautarisme 
et reconnaissance du pluralisme



Wikileaks : Cable diplomatique de l’ambassade US 
pendant les émeutes de 2005

“The real problem is the failure of white and Christian 
France to view their darker, Muslim compatriots as real 
citizens. The cumulative effect has been the creation of a 
generation of young males lacking parental control and 
unequipped to secure and hold a job even if they couldunequipped to secure and hold a job, even if they could 
break through the formidable barriers of prejudice faced 
by young Arabs and young blacks in particular.”y y g y g p

Nov 9, 2005



100 ans d’immigration
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« Population 
Descendants 
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La diversité de la population en France p p
(18-50 ans)

France Ile-de- Sene Saint-France 
métropolitaine

Ile de
france

Sene Saint
Denis

Immigrés 10 21 39

dont arrivés adultes 4 14 25

arrivés enfants 6 7 14

Descendants d'immigrés 12 18 28

dont parents immigrés 6 11 20

parents mixtes 6 7 8parents mixtes 6 7 8

Originaires des DOM 2 4 8

Population majoritaire 76 58 25Population majoritaire 76 58 25



Immigrés et descendants d’immigrés 
2 7 millions d’immigrés de 18-50 ans et 5 2 millions tous âges (8 4%)2.7 millions d immigrés de 18 50 ans et 5,2 millions tous âges (8,4%) 

La 2e génération représente 6,5 millions (11% pop totale et 12% des 
18-50 ans)
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Diversité des originesg

 France 
métropolitaine 

Ile-de-
France 

Seine Saint 
Denis 

Maghreb 4 14 28g
Afrique Subsaharienne 2 7 12 
Europe 9 11 12 
Asie 1 3 6 
Turquie 1 1 3 
Autres 1 3 6 
DOM 2 4 8 
P l ti j it i 76 57 25Population majoritaire 76 57 25
 



Les immigrés sont aussi des enfants g
d’immigrés
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48% des descendants ont un parent p
non immigré
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Origines sociales des descendants d’immigrés
Dom
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Une population en croissance p p
continue



Les descendants d’immigrés dans le 93



Ségrégation : concentration dans quartiers immigrés

Concentration dans quartiers immigrés
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Ségrégation : concentration dans quartiers défavorisés

Concentration dans quartiers défavorisés
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Risques relatifs de vivre dans un quartier  immigré
Odd R ti t l d ti t ill ité b i t i i i lOdds Ratio, controle par sexe, age, education, pcs, taille unité urbaine et origines sociale
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Risques relatifs de vivre dans un quartier  défavorisé
Odds Ratio controle par sexe age education pcs taille unité urbaine et originesOdds Ratio, controle par sexe, age, education, pcs, taille unité urbaine et origines 
sociales
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Mixité et homogamie chez les g
immigrés
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Mixité et homogamie chez les descendants d’immigrés
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Unions et frontières raciales
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Unions et frontières religieusesg
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Composition du réseau amical : hétérophilie ethnique
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Affinités religieuses dans les réseaux d’amisg
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Racisme et discrimination

Indicateur de racisme et de discrimination selon les grandes origines
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Discrimination dans les ZUS



Appartenance(s) nationale(s)
Se considérer français Se considérer d’origine 

immigrée

Ensemb Français Etrangers Ensemble Français Etrangers
le

ç g ç g

Immigrés 52 79 42 84 81 84
Gé é ti 76 84 64 75 70 76Génération 
1.5

76 84 64 75 70 76

Génération 89 - - 74 - -Génération 
2

89 - - 74 - -

Génération 97 - - 40 - -
2.5

Population 
Majoritaire

98 - - - - -



Les appartenances pluriellesLes appartenances plurielles
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Altérisation : le renvoi aux originesAltérisation : le renvoi aux origines
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Déni de francitéDéni de francité
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Déni de francité et ligne de couleurDéni de francité et ligne de couleurgg
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De l’appartenance à la reconnaissancepp
 Important sentiment d’appartenance parmi les immigrés et 

secondes générations : 
 Injonction à l’identité nationale ?
 Pas d’enjeu d’appartenance nationale 

 Banalisation des identités multiples et des répertoires d’origine 

 Mais un renvoi fréquent aux origines et un manque de 
reconnaissance des différentes manières d’être Français : 
l’ethnicisation de l’identité nationale

 Comment se concrétisent ces processus au niveau des individus?



Religion déclaréeg

 Seine 
Saint

IDF France 
métropolitaineSaint 

Denis 
métropolitaine

Sans 
religion 

36 40 45 
g

Catholiques 19 38 43 
Protestants 3 2 2 
Musulmans 34 15 8 
Juifs 0,5 1,5 0,5
Autres 7,5 3,5 1,5 
 Religiosité selon la religion déclarée

 Seine 
Saint 

IDF France 
métropolitaine

Religiosité selon la religion déclarée

Denis 
p

Catholiques 50 35 24 
Musulmans 84 79 78 



Religiosité et origines (Immigrés)
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Religiosité et origines (2e Génération)
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Conclusions 
 Comparés à leurs parents, les descendants d’immigrés ont une meilleure 

formation scolaire, mais ils gardent un haut niveau de ségrégation 
é id ti ll t t é à d l i t t é lité l hérésidentielle et sont exposés à de plus importantes pénalités sur le marché 

du travail 

 Les catégories génériques d’immigrés et de 2e génération recouvrent une Les catégories génériques d immigrés et de 2 génération recouvrent une 
forte hétérogénéité. Un clivage net apparaît entre les Européens et les 
Africains (Maghreb et Afrique Subsaharienne). Les originaires des Doms 
partagent de nombreuses expériences avec les Africains, à part l’emploi. 
Les Turcs et les Asiatiques connaissent des situations plus contrastéesLes Turcs et les Asiatiques connaissent des situations plus contrastées.

 Le capital social et humain explique une large part des positions 
défavorisées des descendants d’immigrés, mais il reste un impact significatif g , p g
de l’origine. 

 Des frontières invisibles liées à l’origine ethnique ou raciale se forment dans 
le monde social et contraignent les trajectoires et l’espace des mobilitésle monde social et contraignent les trajectoires et l espace des mobilités. 

 Les divisions ethno-raciales sont moins construites par des pratiques ou 
représentations du monde individuelles ou collectives distinctes que par lareprésentations du monde individuelles ou collectives distinctes que par la 
circulation de préjugés et de stéréotypes, et par l’expérience des 
discriminations et du discrédit. 



Discussion
 Quelle théorie valident ces résultats ?

1. Toujours la même histoire, la “nouvelle seconde génération” j g
traverse les mêmes épreuves que les précédentes et va
dépasser l’habituelle hostilité à l’égard des nouveaux venus
après le parcours initiatique de l’assimilation. Le processus est
plus lent en raison du contexte créé par la nouvelle économie et 
les transformations du contexte institutionnel. 
o OK, mais pourquoi ne relève-t-on pas le même processus

pour les secondes générations européennes dans
l’immédiat après guerre ?

2. L’assimilation segmentée? A quelle minorité “native” les 
nouvelles minorités devraient s’assimiler ?

1. Un processus spécifique de formation de minorités post-
coloniales : l’émergence d’une structure racialisée qui 
s’imbrique dans la stratification sociales imbrique dans la stratification sociale


